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Abstract. Comparison is done between the observed mean
distances of the planets from the Sun and of the satellites
and the rings from the relevant planet and those calculated
as suggested by the author, on the basiz of mass, radius
and density of the central body. On this basis the author

support the correctness of his formulation.

Introduzione

Ho gia pubblicato su questa rivista {1] i risultati di
uno studio analitico generale relativo alle distanze
dei satelliti di Saturno dal lore pianeta in funzione
delle caratteristiche fisiche del pianeta stesso. Con la
stessa formulazione matematica, senza variazione
delle costanti che vi appaiono, e in funzione di
massa, raggio equatoriale ¢ densitd del pianeta (o
corpo centrale} ¢ possibile ricavare una costruzione
grafica della sequenza delle distanze dei satelliti
regolari. E possibile inoltre determinare una lun-
ghezza d’onda X, propria di ciascun corpo centrale,
che moltiplicata per un numero dispari fornisce le
distanze cercate.

A suffragio di questa ipotesi, ¢ a naturale comple-
tamento dello studio intrapreso, desidero esporre qui
i risultati ottenuti dirigendo I'attenzione ai pianeti
(sistema del Sole) e ai sistemi satellitari di Giove,
Urano e Nettuno. La geometria in cui si opera & di
tipo quadridimensionale, nella quale la retta di base
rappresenta il centro del Sole o del pianeta, e Uiper-
bole rappresenta una falda sulla quale si ottengono
(a intervalli fissi, S) le distanze dei pianeti dal Sole
o dei satelliti e degli anelli dal rispettivo pianeta.

La distanza dei fuochi dell’iperbole varia con la
massa ¢ con la scala adottata. In ognuno dei casi
esaminati si ¢ scelto di lavorare con il valore di scala
S, per il quale I'eccentricita e = ¥2, valore per il
quale gh asintoti sono tra loro ortogonali. E stata
ipotizzata un’oscillazione, propria o indotta, del
corpo centrale stesso, che avverrebbe in una quarta
dimensione ortogenale alle distanze [1].

Sistema Selare

Nella tabella I ¢ riportato il valore di A moltipli-
cato per un numero primo. Confrontando il risultato
cosi ottenuio con le distanze medie dei pianeti dal

Sole troviamo delle differenze accettabili, media-
mente del 2%. Nel caso di Giove 'errore & addirittu-
ra nullo. Per Mercurio la percentuale di errore sale
al 7%. ma in questo caso si deve ricordare la forte
eccentricita della sua orbita. Osserviamo ora le solu-
zioni graliche riportate in fig. 1. Nella soluzione Z,,
a retta di base inclinata, il pianeta di riferimento pri-
mario & Urano. Nella soluzione Z la sequenza inizia
da Saturno, il cui risultato va paragonato a quelli
della soluzione Z;. Otteniamo quindi una serie di
riscontri positivi, con margini di errore spesso infe-
riori a 1%. Per Mercurio, invece, I’errore & molto
accentuato ma, se invece della distanza media consi-
derassimo la sua distanza massima dal Sole, ¢i
accorgeremmo che {errore si riduce a circa il 2%.

Notiamo che, come avviene nella legge di Titius e
Bode, non si trova riscontro per la distanza di
Nettuno, mentre si trova piuttosto per Plutone. Fra
Marte e Giove troviamo due luoghi candidati alla
presenza di pianeti, cosa che del resto avviene anche
nella legge di Armellini, seppure con localizzazioni
differenti.

Esaminiamo ora la fascia principale degli aste-
roidi. 1 due luoghi appena descritti sembrano quasi
confinare tale fascia (fig. 2). Ma ¢id che appare pid
curioso ¢ la localizzazione delle orbite di ali ipoteti-
ci pianeti, Il piti esterno dei due avrebbe un periodo
di rivoluzione prossimo alla risonanza con Giove di
2:1; 1l pilt interno sarebbe prossimo alla risonanza
4:1. 5i possono quindi immaginare continue pertus-
bazioni gravitazionali sulle orbite di 1ali corpi ad
opera di Giove, con loro conseguente allontanamen-
to dall’orbita originaria. Non @ stata trovata invece
corrispondenza tra i multipli di X ¢ le tre lacune di
Kirkwood pit evidenti, corrispondenti a risonanze
con Giove di 3:1, 2.5:1, 2.33:1. La prima e pil evi-
dente corrisponde a 18 A, ma, mancando il riscontro
con le altre due, tale corrispondenza appare casuale.
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G. LUPATO
SISTEMA SOLARE 4=20,753-10%m
DISTANZA MEDIA A - numero primo SOLUZIONE Z SOLUZIONE 24
Dy | NP D Dy=100 x | o [ oeme t | o [opume
MERCURIO 57,89 3 62,65 107,20 8,425 62,06 107,20 325  67.44 116,49
VENERE 108,15 5 103,78 9594 7.425 9976 92,24 52 107,91 9977
TERRA 149,59 7 14530 97,13 6,425 148,80 99,47 74 153,57 102,66
MARTE 227,82 i1 228,28 100,20 5425 216,88 95,19 106 21998 9655
GIOVE 767,86 37 767,86 100,00 2425 754,77 98,29 37,25 773,04 100,67
SATURNO 1423,49 87  1390,46 97,67 1425 1437,35 100,97 67 139045 97,67
URANO 286596 | 137  2843,18 99,20 138.25 2869,10 100,10
NETTUNO 4488,13 | 211 437891 97,56
PLUTONE 5907,44 | 281  5834,16 9870 280 581084 98,36
SISTEMA DI GIOVE % =20,315-108m
SEMIASSE MAGGIORE 3% - numero primo SOLUZIONE Z SOLUZIONE Z4
DELL'ORBITA D; | NP3 | D D4=100 x | 0 | pEi t | o [opm
ADRASTEA-METIS129-128 | 32 121,89 04,85 7 137,02 10663 66 12392 06,43
AMALTEA 181 33 182,83 101,01 6 199,97 110,48 9 182,83 101,01
THEBE 222 | 11 223,46 100,65 5 288,12 129,78 13,25 269,17 121,24
10 422 73 42681 101,09 4 42033 99,60 20,5 41645 98,68
EUROPA 671 | 11,3 67039 99,90 3 840,69 9548 32,75 66531 99,15
GANIMEDE 1070 | 17,3 103606 98,73 2 108140 101,06 5¢  1097,01 102,52
CALLISTO 1883 | 31,3  1889,29 10033 92,6 1881,16 99,90
SISTEMA DI DRI SEMIASSE MAGGIORE SOLUZIONE 2 SOLUZIONE Z4
DELL'ORBITA Dy x D | D=t t | o ] opme
CORDELIA 49,77
OPHELIA 5379 | 13,75 52,07 36,81
BIANCA 59,17 1,76 59,11 99,89
CRESSIDA 81,78 | 11,75 61,51 99,56 1,80 60,80 98,41
DESDEMONA 62,68 185 6249 99,69
JULIET 64,35
PERTIA 66,09 1,95 6587 99,66
ROSALINDA 69,94 | 10,75 67,55 96,58 2075 7008 100,21
BELINDA 7526 | 975 74,82 99,42 225 7600 100,98
PUCK 8601 | 875 83,76 97,39 2475 8360 67,19
MIRANDA 12939 | 575 12923 99.87 3825 12920 99,85
ARIEL 191,02 | 375 199,86 104,52 595 200,99 105,21
UMBRIEL 26630 | 275 273,90 102,85 805 27192 102,11
TITANIA 43591 | 1,75 43538 99,87 | 11,55 390,15 89,50
OBERON 538,52 173 584,39 100,14
BISTENA DI HETIUNG SEMIASSE MAGGIORE SOLUZIONE Z SOLUZIONE Z;
DELL'ORBITA 0 x D Dy=100 I | o | oem
N6 48,2 8,9 46,11 95,66 1,30 4848 100,58
N5 50,0 1,35 50,35 100,70
N3 52,5 7,9 53,13 101,20 1,38 5146 98,01
N4 62,0 6,9 62,18 100,29 165 61,54 9925
N2 73,6 5.9 74,30 100,95 195 7272 98,80
N 1 117.,6 39 11719 99,65 30 111,88 9514
TRITONE 354,29 95 854,32 100,00
18
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SISTEMA

SOLARE
M=19801.10%C kg
£r=0,69610%m
den = 1,41 glom3

Vaioredihe S

A =(1,9851-10%0 kg - 0,695.10% m)/6,6732.10%8 kg = 20,753.-10% m
S=10%

Equazione deit'iperbole
o= (6,56732/2V2)2/ (2MS / 10) = 6,74262

574262/ V2=2 32=2273
y=2273/2x

Valore i K
M-r = 1,38482 (adimensionale} log e = 0,32557

E = V2 per ef20750.156) 55, 0.32567 K=01561%
SOLUZIONE Z
y=2273/2x
y = 1 ,05

§=207,5310%m

SATURNO

MERCURIO
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Fig. 1
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M-r = 1,35566 {adim.) fog e = 0,30428
E - \."2 per 3[2.93156.1493 =am eﬁ.mﬂ&
K=0,1494
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Fig. 2
SISTEMA DI GIOVE SOLUZIONE Z SOLUZIONE 7,
y=268,032/2x y=26,082/2x
y=1,185 Soluzione grafica
M = 1,898-10%7 kg 8=203,15-105m §=203,15.108 m
r=0714.108 m 9
den = 1,33 gliom? %;
-t
I
18]
Valorediie S
A =(1.89810%7 kg - 0,714108 my/ i g
16,6732.10%7 kg = 20,315.108 m 2 g
S=101 = =
s <
) ! < O <
Equazione delfiperbole S 4 %
¢={6,67327/2V2R2 1 {2MS/ 10} =7 2156 & 2 z
72158/ V2=a a2 = 26,032 £ L @
y=26,082/2x w = <
5 i
valore di K ol S
= <
=z =
O
<

Fig. 3
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